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Protokot postepowania

o udzielenie zamowienia

Przedmiotem zamoéwienia:” jest zakup dwoéch platform schodowych krzywoliniowych na
potrzeby ZS Skepe, ul. Wymyslinska 2, 87 — 630 Skepe oraz w ZS Dobrzyn nad Wistg, ul.
Szkolna 5, 87 - 610 Dobrzyn nad Wista.

Wartosé szacunkowa zamoéwienia ustalona zostata na kwote: 130 000 zt brutto.
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Zapytanie ofertowe zostato upublicznione™:

a). w dniu 26.07.2017 roku na stronie internetowej (podac adres strony internetowej)
www.bip.lipnowski.powiat.pl

b). w dniu 26.07.2017 roku w serwisie Baza Konkurencyjnosci

LWL scviaiaian

Dokumenty  potwierdzajace  dokonanie  upublicznienia  zapytania ofertowego:
tj; wydruki ze strony Bazy Konkurencyjno$ci oraz Biuletynu Informacji Publicznej Powiatu
Lipnowskiego stanowig zatacznik nr 1 do niniejszego protokotu.

Dodatkowo zapytania ofertowe skierowano do nastepujacych wykonawcow

-w dniu 26.07.2017 - LIFT PLUS PL Kaczmarczyk Sp. J., ul. Strazacka 33, 42 - 263
Wrzosowa,

-w dniu 26.07.2017 - 9 LIFT Sp. z 0. 0., ul. Smolna 13 lok. 508, 00 — 372 Warszawa,

-w dniu 26.07.2017 - ORTO PLUS lifts Kaczmarczyk Sp. J. ul. 1-go Maja 9a, 42 - 200
Czestochowa,

-w dniu 26.07.2017 — Lifts4U Konrad Mrowka, ul. Ztota 57, 42 — 202 Czestochowa,
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-w dniu 26.07.2017 — Rafat Kurzyna - windy schodowe, ul. Geodetéw 6, 02 — 396
Warszawa

- w dniu 26.07.2017 — Elevator Equipment Sp. z 0. 0., ul. Sliwkowa 4, 31 — 982 Krakéw
Zapytania skierowano faksem/ e-mailem, poczta/ osobiscie/ inne ....... .(wtasciwe podkresli¢).

Do uptywu terminu skiadania ofert, tj. 03.08.2017 r. godz 9:00 (dzien, godzina) ztozono
nastepujgce oferty:

L.p. Nazwa wykonawcy = Data wpltywu oferty
do zamawiajacego
1 Lifts4U Konrad Mréwka, ul. Ziota 57, 42 — 202 3.08.2017
Czestochowa, |

2 LIFT PLUS PL Kaczmarczyk Sp. J., ul. Strazacka 33, 42 - 3.08.2017
263 Wrzosowa,

Ztozone oferty stanowig zataczniki nr 2 do niniejszego protokotu.

Oferty zostaty poddane ocenie w zakresie nastepujacych kryteriéw, okreslonych w zapytaniu

ofertowym:
L.p. Nazwa Spetnienie == Ocena oferty Suma
| wykonawcy przez _ n punktow
| wykonawce Liczba Waga Liczba Waga
warunku punktow punktowa punktéw | punktowa
dotyczacego @ kryterium | kryterium  w inne inne
| zakazu cena cena kryteria | kryteria
. udzielania
zamowien
' podmiotom
powiazanym
(TAK/NIE) |
1 LiftsdU  |TAK 100 100%  |Brak  Brak 100
Konrad
Mréwka ’
2 |LIFT PLUS |TAK 99,89  |99.89% |Brak  Bark  |99,89
PL | |
'Kaczmarcz
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Oswiadczenia o braku powigzan z wykonawcami, ktoérzy zitozyli oferty, podpisane przez
zamawiajacego lub osoby upowaznione do zaciagania zobowigazann w imieniu
zamawiajacego | osoby wykonujace w imieniu zamawiajacego czynnosci zwigzane
Z przygotowaniem | przeprowadzeniem procedury wyboru wykonawcy, a takze realizacja lub
zmianami umowy zawarte| Z wykonawca, stanowig zatgcznik nr 3 do niniejszego protokotu.

W wyniku analizy ofert przedmiotowe zamowienie udzielone zostanie firmie:

Lifts4U Konrad Mrowka, ul. Ztota 57, 42 — 202 Czestochowa, za cene 106 887 zt brutto, ktéra
zdobyta 100pkt.

Uzasadnienie wyboru:

Powyzsza firma przedstawita najkorzystniejsza oferte pod wzgledem kryteriow oceny oferty.

Postepowanie prowadzit:
»

Oswiadczam ze w wyniku przeprowadzonego postepowania o udzielenie zamoéwienia,
wydatki dokonane zostana w sposéb celowy, oszczedny, z zachowaniem zasad najlepszych
efektow przy jak najnizszej kwocie wydatku oraz uczciwej konkurenciji.

(data sporzadzenia protokoty,
ZATWIERDZAM ...........cvoen0.

*zgodnie z opisem przedmictu zaméwienia w zapytaniu ofertowym
** wiasciwe podkresli¢

"** obligatoryjnie w przypadku oszacowane] warntosci zamowienia w wysokosci od 20 tys. do 50 tys. zt netto w sytuacji, gdy w
odpowiedzi na obowiazkowe upublicznienie na stronie internetowej nie wplynely min. 3 wazne oferty konkurencyjne
pochodzace od roznych wykonawcow

**** w przypadku nie spetnienia warunkévW udzialu w postepowaniu przez wykonawce, jezeli zostaly przewidziane w zapytaniu
ofertowym, nalezy wskazad w jakim zakresie wykonawca ich nie spetnit
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